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Szpital Specjalistyczny w Zabrzu Sp. z o.o. Zabrze, dnia 25.06.2018r 

ul. M. Curie - Skłodowskiej 10 

41-800 Zabrze 

 

DZP/07PN/2018 

Konsorcjum Firm: 

Lider Konsorcjum 

ANPHARM Przedsiębiorstwo Farmaceutyczne 

S.A. 

Ul. Annopol 6B 

03-236 Warszawa 

Członek Konsorcjum 

SERVIER POLSKA SERVICES Sp. z o.o. 

Ul. Jana Kazimierza 10 

01-248 Warszawa 

 

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY 

w zakresie Pakietu nr 6 

 

Konsorcjum firm: Lider Konsorcjum ANPHARM Przedsiębiorstwo Farmaceutyczne S.A., ul. 

Annopol 6B, 03-236 Warszawa, Członek Konsorcjum SERVIER POLSKA SERVICES Sp. z o.o. 

ul. Jana Kazimierza 10, 01-248 Warszawa z przetargu nieograniczonego na „Dostawę produktów 

leczniczych oraz recepturowych dla Szpitala Specjalistycznego w Zabrzu Sp. z o.o.” 

DZP/07PN/2018 

 

 

Podstawa Prawna 

 

Działając na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 8  ustawy Prawo zamówień 

publicznych (Dz.U.2017.1579 tj. z dnia 2017.08.24  z późn. zm.) Szpital Specjalistyczny w Zabrzu Sp. 

z o.o. zawiadamia o odrzuceniu Państwa oferty w zakresie Pakietu nr 6  – z uwagi na fakt, że oferta 

jest niezgodna z ustawą w związku z tym, że oferta jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. 

 

Uzasadnienie 

 

Wykonawca złożył w postępowaniu o udzielnie zamówienia publicznego ofertę w zakresie Pakietu  

nr 6. Formularz ofertowy przygotowany został  zgodnie z załącznikiem nr 1 do SIWZ i stanowi treść 

oferty Wykonawcy. Formularz ten nie został podpisany przez wykonawcę, w tym przypadku 

pełnomocnika Konsorcjum firm - Panią Magdalenę Waczkowską - Starszego Specjalistę ds. 

Przetargów Szpitalnych, na podstawie złożonego pełnomocnictwa. Formularz ofertowy nie został 

podpisany na 6 stronie tj. ostatniej stronie stanowiącej potwierdzenie woli wykonawcy. 

 

Zgodnie zapisami SIWZ rozdz. XXI pkt 1 „Ofertę należy sporządzić na formularzu oferty lub według 

takiego samego schematu, stanowiącego załącznik nr 1 do SIWZ. Ofertę należy złożyć w formie 

pisemnej pod rygorem nieważności. (…)” co jest zgodne z zapisami art. 18 pkt 4 Ustawy z dnia 22 

czerwca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo zamówień publicznych oraz niektórych innych ustaw 

(Dz.U.2016.1020) stanowiących przepisy przejściowe „oferty i wnioski o dopuszczenie do udziału w 

postępowaniu o udzielenie zamówienia składa się pod rygorem nieważności w formie pisemnej albo – 

za zgoda zamawiającego – w postaci elektronicznej, podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym 

weryfikowanym przy pomocy ważnego kwalifikowalnego certyfikatu lub równoważnego środka, 

spełniającego wymagania dla tego rodzaju podpisu.” Bezpośrednio z zapisów tej ustawy wynikają 

wymagania co do formy oferty, jednocześnie złożenie jej w innej postaci stanowi podstawę do jej 

odrzucenia.  

Ustawa Prawo zamówień publicznych w swojej treści nie definiuje pojęcia pisemności. W związku  

z powyższym w tym kontentym przypadku Zamawiający posiłkując się art. 14 Ustawy pzp, odnosi się 

do przepisów Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. – Kodeks Cywilny w świetle którego w art. 73 § 1 

”(…) jeżeli ustawa zastrzega dla czynności prawnej formę pisemną, dokumentową albo elektroniczną, 
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czynność dokonana bez zachowania zastrzeżonej formy jest nieważna, tylko wtedy , gdy ustawa 

przewiduje rygor nieważności” w powiązaniu z art. art. 78 § 1  „Do zachowania pisemnej formy 

czynności prawnej wystarczy złożenie własnoręcznego podpisu na dokumencie obejmującym treść 

oświadczenia woli”. Zgodnie z treścią tego przepisu w celu zachowania odpowiedniej formy oferty 

konieczne jest złożenie przez Wykonawcę własnoręcznego podpisu pod treścią dokumentu 

obejmującego treść oświadczenia woli. Poprzez złożenie podpisu na dokumencie obejmującym 

oświadczenie woli, podpisujący wyraża wolę wywołania określonych skutków prawnych. Ponadto 

podpis wskazuje, że dokument nie jest projektowaną, lecz ostateczną wersją określonego oświadczenia 

a także, że jest ono zupełne i pochodzi od podpisanej na nim osoby. 

Ponadto brak zachowania formy pisemnej zastrzeżonej pod rygorem nieważności nie może być  

w żaden sposób uzupełniany przez Wykonawcę, tym samym formularz oferty stanowiący ofertę nie 

podlega uzupełnianiu w trybie art. 26 ust 3 Pzp 

 

W świetle powyższego należy uznać iż na podstawie 73 § 1Kodeksu Cywilnego w powiązaniu z 

art. 18 pkt 4 przepisów przejściowych do ustawy Pzp stanowiących podstawę prawną dla 

uznania oferty za nieważną powoduje, że podlega ona odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt. 

1 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp w zakresie oferowanego Pakietu nr 6. 

 

 

Pouczenie 

 

Od niniejszej decyzji Wykonawcy przysługują środki ochrony prawnej, określone w Dziale VI  

(środki ochrony prawnej) ustawy Prawo zamówień publicznych art. 179 i następne. 

 

Odwołanie wnosi się do Prezesa Izby w formie pisemnej w postaci papierowej lub w postaci 

elektronicznej, opatrzone odpowiednio własnoręcznym podpisem albo kwalifikowanym 

podpisem elektronicznym, w terminie 10 dni od dnia przesłania informacji o czynności 

zamawiającego stanowiącej podstawę jego wniesienia – jeżeli zostały przesłane w sposób 

określony w art. 180 ust. 5  zdanie drugie albo w terminie 15 dni jeżeli zostały przesłane w inny 

sposób – w przypadku gdy wartość zamówienia jest równa lub przekracza kwoty określone w 

przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.8. 

Odwołujący przesyła kopię odwołania zamawiającemu przed upływem terminu do wniesienia 

odwołania w taki sposób, aby mógł on zapoznać się z jego treścią przed upływem tego terminu. 

 

 

 

 

 

 

 

         
Do wiadomości:  

Wszyscy wykonawcy
 


